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Droits de padzhe dans I'Aveyron
au Moyen=dage

. Le poisson jouail un role important danre
I'alimenlalion de Rodez au moyen age. On
en lrouve la preuve manifesle en mainls pas-
sages dca comptes consulaires du Bourg et
de la CGii¢ ol sont déerits les menus des re-
pas offerls aux commissnires chargés d'arré-
ter les roles de la taille. A coté de Ia chair de
ba:uf et de moulon fraiche ou salée, des 1égu-
mes, choux, pois, épinurds, des salades, des
[romages el des fruils, figure en bonne place
le poisson de mer el de rivitre.

¢ premicr n'est guere représenté que par
deux espéces, le merlus et le hareng, I'un et
I'aulre kzrubuhlcmonl sous la lorme de con-
serve sulée; car, malgré ia rapidité des convo-
yages & celle ¢poque, infiniment plus grande
quon ne le croil, il n'est pas 4 supposer que
le poisson de mer pit arriver dans nos mon-
tagnes i I'élat de fraicheur sulfisanle pour
élre consomme.

Quanl au poissonde riviere, il élail estimé
comme irés supérieur &4 son congéntre marin
et d'un goul plus délical. On le voil, 4 'ex-
clusion de lout autre, en méme temps que le
5ibicr. lapins et perdrix, compris dans les ca-

eaux oflerls par la ville. Il ne passe pas i
Rodez de personnage un peu considérable sans
que les Consuls ne lui présenlent un plat de
truites ou de barbeaux. Quelquefois, mais ra-
rement, apparait le saumon, qui, au moyen
dge remontait communément dans nos rivie-
res. Les Consuls de la Cil¢ possédaient mcme
un endroit de péche qui leur élait réservé et

wi portait, pour ce molif, le nom de « Gouf-
re de la ville ». II est assez difficile de I'iden-
tifier. On peut hésiter d'aprés les lexles enlre
le goulfre des Ondes, en amont de La Youle,
ou la parlie profonde de I'Aveyron qui pré-
céde Ja chaussée de 1'ancien moulin des Bes-
ses, lieux bien connus de nos fins pécheurs ru-
thénois pour leur richesse en barbillons. Les
Consuls le faisaient pécher lous les ans, el
leurs comptes nous fournissent le délail des
dépenses occasionnées par ces péches, y com-
pris le jonc qui servait A envelopper le pois-

.son,
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L'importance du poisson au point de vue
alimentaire, {oinle & i'agrément que préscnte
sa caplure, plaisir qui a toujours cté vivement
apprécié des habilants de notre ville, expli-
Eue donc qu'on altachft un extréme iniérét

tout ce qui touchait les droits de péche. Ces
droils, en ce qui concernait ja partie infé-
ricure de I'Aveyron, depuis le moulin de la
Gasquerie jusqu'aux abords des prés de Cays-
siols, élaient au début du XIV* siécle I'objet
d’dpres discussions. Les Consuls de la Cité et
du Bourg les réclamaient au nom de leurs
communautés respectives. Mais ils se heur-
taient & l'opposition acharnée des seigneurs
de Bourran; et s'élevant au-dessus de ces
compélitions, le comte de Rodez les deman-
dait A son lour comme Scigneur souverain.
De ces trois concurrents, le moins obstiné
" paralt avoir été le dernier. Les comtes d’Ar-
magnac séjournaient rarement & Rodez, ol
ils ne possédaient pas d'ailleurs de résidence
Ir;roln'e. Lorsqu’ils venaient en Rouergue, ils

abilaient d'ordinaire leur chiteau de Gages,

et les belles nappes d’eau de Bergadus el de
La Loubit¢re fournissaient & leur table un
approvisionnement assez copieux pour leur
permeltre de dédaigner les barbeaux des en-
virons immédials de Rodez. S'ils inlervenaient
au débat, c'é¢tait donc moins pour une rai-
son d'utilité¢ malérielle ou de jouissance que
pour faire respecler leurs droils [éodaux.

Il en était tout diMérernment des deux au-
lres adversaires. Les Consuls ruthénois, pour
les molils plus haul déduils, lullaient avec
vigueur en défense des droils de la ville, Les
Scoraille, seigneurs de Bourran, n’appor-
luient pas un moindre acharnement a soute-
nir leurs prétentions. Ils ¢laient nouveau ve-
nus dans le pays. Apparlenaient-ils 2 celts
ancicnne famille des Scorailhe d'Auvergne,
d'olt élait sortic Algayelte de Scorailhe,
femme d'un des comles de Rodez de la se-
conde race, ou plus simplement se ratta-
chaienl-ils & ce Géraud Célurié, dit Scorailhe,
riche bnu;‘geois de Rodez, que l'on voit en
cette qualilé figurer dans un acte du 16 juil-
let 1274, comme acheleur au commandeur de
St-Jean de Jérusalem du moulin del Desc, au-~
Jourd'hui moulin de Bourran ? Pey importe, .

Rl



La vérité est que pendant le dernier quart du
XIII* siécle, et le premier quart du XIV®, on
les voit agrandir singulidrement leurs domai-
nes dans la région siluée entre I’Auterne,
Onet-le-Chateau, Druelle, Ampiac, Agnac et la
rive droile de I'Aveyron, avee rdsidence au
mas majeur de Bourran ol ils devaient par la
suile, faire construire leur chitenu. Le cartu-
Jaire de Vezins donne sur toules ces acquisi-
tions les détails les plus précis. 11 menlionne
notamment I'achat fait en 1297 A Bernard
Fort, chevalier de Rodez, du droit exclusif de
péche au gourp de Malepeyre, sur lequel ils
avaicnt déjh, neuf ans auparavant, rachelé la
censive de 60 anguilles qu'y possédait Hugues
de Vezins,

Il est vraisemblable qu'avant Pasrivée des
Scorailhe dans le pa?'s, la tolérance des sei-
gneurs riverains de I"Aveyron en maliére de
éche Otait fort grande, et que les gens de

odez pouvaient sans gros-risques aller poser
lcurs filels et tendre leurs nasses. Le moulin
de la Gasquerie apparlenail & 1'Hopital d'Au-
brac; celui del Dese & Pordre de St-Jean de Jé-
rusalem; les prés avoisinanls dépendaient du
Comte de Rodex, du sire de Vezins, des no-
bles familles ruthénoises de Fort el d'Aldi-
guier, tous seigneurs assez débonnaires qui en-
tretenaient avee la Cilé el le Bourg de Rodez
les meilleurs rapports. Ce paisible état de
choses prit fin dés que les Scornilhe furent
inslallés dans le pays. Subslilués par voie
d’achats aux anciens propriélaires, ils a
ortérent A la défense de Jeurs droits celte
preté¢ qui est généralement le fait des nou-
veau venus. IIs passérent méme Ia limite du rai-

- sonnable, Car si, comme on le verra bienlot,

ils possédaient incontestablement la maitrise
de 1'Aveyron, depuis le coniluent de I'Au-
terne jusqu'a la chaussée de Malepeyre, la
artic de la rivicre en amonl de I'Auterne
jusqu'au moulin de la Gasquerie, ¢échappait
enlicrement a leur domaino. El cependant un
incident survenu en 1320, le samedi avant
la féle de la St-Barnabé, va nous monlrer &
la fois l'injuste dlendue de leurs prétenlions
et la brulnlité avee laquelle ils les affirmaient.

Ce jour-ia, ¢’est-h-dire vers dp mi-juin, & la
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roison ol le poisson commence A s’zgiler dans
des eaux plus (iddes, quelques habitanls de
Rodez, Pierre Rouenc, Elienne Marlin el plu-
sieurs aulres étaient en lrain de lendre leurs
filets et de promener leurs (rassadons dans
les couranls sis au lieu dil lou ga de la Gas-
caria, au-gessous du moulin du_méme nom.
Survient loul & coup Duran de Scoraiihe, fils
de Géraud, seigneur de Bourran : il est ac-
compagné de huil hommes armés de bitons
et de couteaux. Interpellant les pécheurs, il
les somme de se relirer, sous menace de,las e
v conlraindre par force. Les pécheurs s’en-
fuient & loutes jambes. abundonnant leurs
filets et leurs chapeaux. Scorailhe s'en em-
pare & titre de gages (1). .

Celte situalion incertaine ne pouvail se pro-
longer. Le vendredi de la Semaine de Paques
1322, les inléressés <e réunissenl pour lran-
cher la question. Ce sonl, du colé de la ville,
Jean Gaffuer, Jean d'Aurilhac cl Bec de
Favet, consuis du Bourg, Brenguier Johan,
Guillaume Viguier et Pierre Jordi, consuls
de In Cilé;: d’aulre part noble Géraud de Sco-
railhe et noble el puissant homme Amalric
de Narbonne, seigneur de Talayran, sénéchal
du Comte d’Armagnac el de Rodez. Les Con-
suls exposenl que les hommes de Rodez ont
toujours été¢ en possession et saisine du droil
de picher I'brement avec leurs filels dans Ia

" rivicre d’Aveyron depuis le moulin de In Gas-
querie jusqu'a la Chaussée de Maiepeyre, sise
au confluent du ruisseau de Cayrac (2).

Ces affirmalions sonl rejetées a la fois par

le Sénéchal du Comle et par le seigneur de

(1) Le pracés-verbal de I'aventure se trouve dans les
Archives du chidteau de Vezins, fonds Bourran, n* 203
de l'inventaire, — Daurde Cabrol, nolaire de Rodez,

(2) Ce ruissenu de Cayrae est lo mince filel d'eau
qui descend des prés sous St-Joscph et vienl se jeler
dans FAvexron & Venirée de la prairie de Cavssiols,
prés de Ia petite maison connue sous le nom de « eam-
pagne de Vézy «. 11 y avait 14 une chaussée (pareria),
donl oo apergoil encore les resles, el sur laquelle pas-
sail le chemin allant de Bonnecombe & Clairvaux.
emprunié par, les moines lorsqu'ils se rendaient de

I'abbaye & leur grange d'Is ot A leurs vignobles du Val-

lon. ’
1



: - 351 —

Bourran. Ce dernier assure aver force qu'il a
seul el a litre exclusif le droit de péche dans
celle partie de la riviére : il entend rapper
d'smende lous ceux qui enfreindront ses pro-
hibilions.

. Devant ces déclaralions contradicloires qu?
s'alfrontent, les parties, désircuses d'aboulir
4 un accord. conviennenl de recourir au juge
ment d'arbilres aminbles compositeurs. A cel
effel, le Séndchal désigne pour son représen-
tant Daurde Rossinhol, du Bourg de Rodexz:
Gél'.:lud de Scoruilhe, Brenguier d’Ampine, dn-
.moaisean, el les Consuls chaisissen! de leur
colé, Pierre de Cauzae, damoiseaun, el Aslrue
Iruel. Il est stipulé que les arbilres auront
les pouvoirs les plus absolus pour juger du
différend et que leur senlence sera sans appel.
Toule contravention sera frappée d'une
amende de 30 livres rodanoises en faveur du
seigneur de Bourran, si les conlrevenants
sonl les consuls, el de méme somme payvable
A la ville, pour élre appliquée & entretien de
sa voirie, si le récaleitrant est Géraud de Sco-
railhe. Ce comprowmis d’arbitrage st dressé
devant Pierre de Bessoles, docleur ¢s droils,
inge de Radez, en présence de Mailres Hue de
St-Paul. Hue Flessade, Ramon Cariate, juris-
consulles, Géraud Lagarrigue, chevalier, Du-
ran de Scorailhe el Duran de Barx, damoi-
seaux, M* Arnal Baslier, notaire, par M- Adé-
mar de Padiers, notaire de ln Comt¢ de Rodez,

La sentence arbitrale fut rendue le ven-
dredi aprés la Penlecole de ln méme annce
1322, Elle décidnit que le droit de péche, avec
toutes sorles de filels exislanis ou 4 ipventer,
apparlenait exclusivement & Géraud de Scb-
railhe et & ses successeurs depuis le confluent
de I'Aulerne jusqu'an pied de Ia chaussée de
Malepeyre. de rive en rive ¢l de chaque colé
des rives, et que nul n'y pouvaitl pécher sans
I'expresse volonlé du seigneur de Bourran et
des siens. Dans les mémes conditions, le droit
de péche élait altribué¢ aux deux communau-
tés du Bourg et 1+ 1a Cité dans Ia parlie amont
de Ia riviére, depuis le confluent de VAulerne
jusqu'au moulin de Ia Gasquerie et au-dessus,
et dans la partie aval, depuis le pied de la
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chaussée de Malepeyre, élant loulefois réserve
au seigneur de Bourran le droil de poser ses
nasses au débouché du canal de sorlie (esca-
padoira) de celle chaussée. Enfin le droit de
pécher dans I'Aulerne, de rive en rive, était
reconnu & la ville.

Les arbilres ajoulaient que par leur sen-
tence ils n'entendaient aucunement porter at-
teinte aux droits du Comte de Rodez, et d'au-
tant moins que le Comle n'élail point engagé
dans Pinstance A titre liligeux, el qu'il n'avait
produil aucun témoin & I'enquéte. Cette pr¢-
cision confirme bien ce que nous avons dit
plus haul, & savoir que I'afTaire n’mlén:gsm.ll
pas au fond le comte de Rodez, et qu 3! n'y
avait pris partie que par un serupule d'ordre
féodal, et pour ne pas délaisser son droil su-

érieur. On a pu remarquer d'zilleurs que
Snns le compromis d'arbitrage, au chapitre
des amendes, les Consuls ct Je Seigneur de
Bourran sont seuls en cause; et que le comle
de Rodez n'v parlicipe pas..

Les parties, donnant leur pleine approba-
tion & la sentence rendue, prierent le vénéra-
ble Pierre de Bessolles, juge de la ville, d'en
renforcer l'aulorilé en y inlerposanl son dé-

_ cret, ce que le juge accepla volontiers, et I'acle
nolarié 111[ rédigé comme 'avait été le com-
romis, par le méme notaire M* Adémar de

adiers.

Cel accord, qui réglait définitivement les
droils respectifs de Ia ville el des seigneurs
riverains, garda sa pleine vigueur Jjusqu'a la
fin de I'ancien régime. Pendant prés de cing
si¢cles, les pécheurs rulhénois purent libre-
ment se livrer &t leurs paisibles golils, sans
crainte de les voir troubler pur la ficheuse ap-
parition d'un garde asserment¢ ou d’un paysan
ariné d'une fourche. Plitt au ciel qu'il en fiil
encore ainsi. Les Seigneurs de Bourran onl dis-
paru; mais ils onl laiss¢ d'ipres héritiers,
sous la forme de propriétaires inirailables el
de meuniers irascibles. On serait mal venu au-
Jourd'hui d'aller tentler Ia fortune i la chaus-
sce de Mulepeyre ou au gué de la Gasquerie.

Henri BoysqQueT,
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Dnlfi?{i -;“”I:Lof-ermlc (l:ll‘lni\'el‘.si.... quod, anno
don millesimo Cr  vicesimo secunlo,

eneris poslt festum Pasche Domini cum
esseul guesliones el demande inler Johanem
Galluerij, Jaehannem Vaysselas, Jobannem de
Aureliaco, Becium de [Fayelo. consules Bur-
g1 Rulbene, el Brengarium Johannis, Guiller-
mum Viguerii el Pelrum Jordi, consules Civi-
talis Rulhene, pro se el aliis conconsulibus suis
Burgi el Civilalis et univesitatibus cornmdem,
ex una parle; el nobilem et polenlem virum
Amalricua de Narbona, mililem, dominum
de Talavrano, regentem Comilatum Ruthenc
nomini Domini Comilis wuthene, ex allera ;
el nobilem virum Dominum Geraldum de
Scoralha, militem, pro se, ex parte allera :
de el super co quod dicti consules, pro se
el nominibus quibus supra, dicebant se et
diclas Universitales ¢l quemlibel de Universi-
tatihus prediclis posse et debere piscare jusle
el licite et de jurc el consneludine, el se osse
el fuisse in possessione el sayzina pacifica
el quiela, et quemlibel de dirlis Universila-
libus esse el fuisse, piscandi cum quibus-
cumque lhresuris seu inslrumentis, el alins
pro libilo voluntalis, in aquis el gurgilibus
seu paysseriis fluminis Avairionis de ripa in
ripnm a mo'endino Hospitalis de Allobraco,
vocalo de la Gascarin, usque ad paysserinm
vocatam vulgariler de Malapeira, que esl
prope rivum de Cairac, el in lolo diclo flu-
mine, — dicle Domino Amalrico, nomine
dicti Domini Comilis, in conlrarium asse-
rente, et dicenle diclum Dominum Comilem,
el nullum alium, .habere jus lIrayssandi et
trayssando piscandi el [aciendi lrayssam in
diclis gurgitibus el aquis, et dictum Domi-
‘num Comilem esse el [uisse in possessione
paciflca predictorum, el prohibendi quems-
cumque : — dicto Domino Geraldo de Sco-
ralha contradicente diclis consulibus, el dicenle
se esse et fuisse per se seu nlium seu nlios

nomine ipsius in possessione pacifica el -

quiela piscandl diclas aquas ¢l gurgites solus

el insolidum, el vendendi piscam corumdem,

el prohibendi el pignorandi quoscumque pis-

canles in cisdem conlra volunlalem eiusdem,

per unum, decem, viginti, triginla, quadra-
23
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ginta, I et LX annos immediale preteritos
el ullra.

Tandem dicte partes, pro bono pacis et
concordie, de el super diclis questionibus,
demandis el conlroversiis, pro se ¢l nomini-
hus quibus supra. compromiserunt se in Deo-
datom Rossinholi, Burgi Rulhene, eleclum per
dictum Dominum Amalricutm nomine dicli
Domini Comilis, et in Pelruin de Cauzaco,
domicellum, et Astrugum Iruelli, eleclos per
dictos consules, ct in Brengarium de Ampiaco,
domicellum, electum per diclum Dominum
Geraldum, fanquam in arbitros, arbilralores
el amicabiles composilores, quibus diclepar-
les dederunt potestalem plenam el liberam,
auclorilalem, licenciam el lacullatem cognos-
cendi, ordinandi, diffiniendi, pronunciandi et
determinandi dictas quesliones el quamlibet
ex ipsis, die [erialo et non [eriato, el in quo-
cumque loco, juris ordine servalo vel nen
servalo, vel in parte servalo el in parte non
servalo, sedendo vel pede stando et aliler,
parie seu parlibus cilata seu cilalis, proul cis-
dem arbifris visum [uerit faciendum, promni-
tenles dicle parles sub pena quinquaginia lib.
Ruth., stipulata et promissa per dictum Domi-
num Geraldmn dictis consulibus ad edifican-
dum malos passus de Ruthena, ...et per dic-
tos consules stipulala el promissa diclo Domino
Geraldo de Scoralha, milili... [Swi’e des for-
mules relalives a lacceplalion de la enlence
arbilra’e par les parl'es. sous l'ubligation rl
l'hyrothéque de leurs biens, a leur renoncia-
lion a foul appel on recours, elc.. aux c.1-vo-
calions el dépositions de l(émoins, elc...].

Acla [uerunt hec Rulhene, anno el die quibus
supra, leslibus presenlibus venerabili viro
Domino P. de Bessolis, legum doclore, discre-
lis viris Mugislris Hugone de Sanclto Paulo,
Ugone Fleciale, Kamundo Ceriale, jurisperi-
lis, Domino Geraldo Lagariga. milite, Duran-
to de Scoralba. Duranlo de Barx, domicellis,
Magistro Arnnldo Baslerii, notario, et me,
Ademaro de I'aderiis. nolario publico Comi-
tatus Ruthene auclorilate Domini Comitis, qui
prediclis inferfui et requisitus per diclas par~
les hoc presens instrumenlum recepi.
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_Post que, anno Nomini millesimo CCCmo
vicesimo secundo, die mercurii anle feslum
Assencionis _Domini. dieti Deodatus Rossinhol,
Pelrus de Cavzaco, Astrugus Iruelli el Bren-
garius de Arapiaco, arbilri arbilralores... dicen-
tes se nondum ad plenum deliberasse super
prediclis, nec parles probasse seu produxisse
ea que producere el probare intendunl, ...pro-
rogaverunl dictum compromissum... usque

ad festum Beale Marie Magdalene proxime
venlurum,

Post que, anno Domino millesimo CCCmo
vicesimo secundo, die veneris post festuin Pen-
thecostes,.... dicti arbilri arpitratores... dixe-
runl, \'olu_erunl, ordinaverunt, dilfiniverunt
el pronunciaverunt in modum qui sequilur :

Videlicet, quod jus piscandi in diclo flu-
mine Avairionis cum qyuibuscumque thesuris
cl instrumentis piscalornm solumm el insoli-
dum perlineal ad diclum Dominum Geral-
dum el suos successores perpeliuo a pede paxe-
riec de Malapeira, sive de Rieu Cairac inclu-
sive usque ad 'ocum in quo rivus de I'Aulerna
inlral diclum flumen Avairionis, binc inde
de ripa in ripam etab ulraque parle dicta-
rum riparum el ab ulroque lalere dicli flu-
minis, el in diclo fMlumine Avairionis usque
ad diclum inlroitum rivi de I'Auterna, el a
dicto rivo el inlroilu eiusdem usque ad pedem
dicle psxeriede Malapeira de rpa in ripam,
ita quod dicli consules Burgi el Civilalis et
homines el habilalores qui nunc sunt et pro
lempore erunl diclarum Universilalum Civi-
Ialis el Burgi el in ipsis Universilalibus erunt
in fulufum non possinl nec debeant piscare
in diclo llumine Avairionis infra limiles pre-
dictos, scilicet a dicla paxeria de Malapeira
usque ad locum in quo dictus rivos de
I'Atlerna intrat diclum flumen, cum aliqui-
bus generibus thesurarum seu instrumenlo-
runt invenlarum seu ad inveniendarum ad
piscandum, sine licencia expressa el volun-
tate dicti Domini Geraldi el successorum
suorum, nec contra eiusdum Dni Geraldi et




— 356 —

successorum suorum voluntatem, et quod pos-
sit ipse Dominus Geraldus... deffendere die-
tis consulibus..., cum ilaim'e.nerml, ul _dlxe-
runt, usilalum fuisse per diclum Dominum
Geraldum el predecessores suos per tanla
tempora de quibus memoria hominum in
conlrarium non existil.

[tlem dixerunt... et pronunciaverunt quod
jus, comodum et ulililas piscandi cum qui-
uscumque lesuris el inslrumenlis. adinvenlis
ad piscandum seu inveniendis sic el perli.
neal ad diclos consules et successores suos
et Universilates et homines et habilalores
dictarum villarum el ipsorum SucCessores...,
a dicto inlroitu dicti rivi de I'Aulerna usque
ad molendinum de ln Gascarla el supra. el’
extrn, paxeriam de Malapeira a parle inferiori,
el in tolo rivo de 'Aulerna, de ripa in ripam
ab utraque parte riparam dictorum fluminis
et rivi, el quod diclus Dominus Geraldus nec
sui successores non possint nec debeant dic-
{cs consules, Universitales, homines et habi-
latores nec successores suos impedire seu
perlurbare qguominus gquod voluniale sua pos-
sint piscare in diclis flumine et rivo a diclo
inlroitu dicli rivi de V'Aulerna supra versus
di¢tum molendinum de la Gascaria, et exira
diclam paxeriam de Malapeira a parle infe-
riori, — eidlem Domino Geraldo el succes-
soribuy suis super diclis pelilis et salvis,
supra ibidem pronuncialis et. adincalis per-
petuum silencium imponenles, hoc salvo quod
dlelus Dominus Geraldus el sui successores
in dicla paxeria de Malnpeira el exlra l'esca-
padoira possinl lesuras suas ponere et gilare
ad caplendum pisces qui essent capiendi de
dicta paxeria, solum el in solidum ad dictum
Dominum Geraldum pertinenti, nec possint
dicli consules vel alii ipsum Dominum Geral-
dum nec suos impedire in cupiendo pisces
qui essenl capiendi in dicla paxeria el cape-
renlur in instrumentis que ponerentur in esca-

pador dicle paxerie.

Per hanc autem pronunciacionem et ordi-
nacionem non intendebanl nec volebant, ut
dixerunl, preiudicare in aliqua lraysse sive
alicul aliv Juri quam vel quod dictus Dominus
Comes Rulbene habeat in diclis aquis, nec
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juri cuiuscumque allervins, maxime cum nul-
lus pro nunc (ecril nec) de jure dicti Domini
Comilis processus [fuerit, sed solum diclum
commpromissum, nec hodie aliquis compareal
Ip\:(:a dicto Domino Comile coram ipsis arbi-
ris.

El cuin prediclis voluerunl quod essel pax,
finis et concordia inler parles prediclas, preci
pienies dicti arbilri «ictis parlibus ut dic-
lam pronunciacionem el ordinacionem ipsis
faclum super prediclis laudent, apgrobent, emo-
logent et conlicment inconlinenli el expresse
sub dicla pena. Quam quidem pronunciacio-
nem, dictum el ordinacionem prediclos el
predictum dicte parles et (uelibet ex ipsis
expresse laudaverunt, approbaverunt, conlir-
maverunl et emologaverunl, requirentes dicle
partes venerabilem virum Dominum Pelrum
de Bessolis, legum doctorem, judicein Rulhene,
ibidem presentem, ul ad aiorem firmitatem
habendam in prediclis auclorilalem suam
inlerponal pariler et decretum. El ‘dictus
Dominus Judex, atlendens quod jusla pelen-
tibus non est denegandus assensus, prediclis
pronunciatis, dictis el ordivatis per diclos arbi-
lros, salvo jure dicli Domini Comilis el quo-
cumgue alieno cui in aliquo prejudicare non
vult et intendil, sedens pro (ribunali in hos-
picio, suo Ruthene, auctoritatem suam infer-
posuil pariler et decrelum, volentes dicle par-
les ¢quod presens pronunciacio possit dictari
ad consilium dicti Domini P. judicis pre-
dicli, vocalis diclis partibus. De quibus dicte
partes pecierunt sibi lieri publicum instru-
mentum per me, notarium infrascriptum,

Acla fuerunt hec Ruthene, in hospicio dicti
Domini Pelry, judicis predicli, anno el die qui-
bus supra, teslibus presentibus discrelis viris
Magislris Johanne Laurencii, Bernardo e
Crozo, jurisperitis, Duranto de Scoralba, Ayme-
rico Bertraudi, Pelro de Marsa, Geraldo La
Rocha, domicellis, Ramundo Pagesii, Johanune
Peysso, Civilatis Ruthene, P, Baslida, clerico
dicti Domini P., Galhardo Rossinholi, Deo-
dato Olrici, Fredelico del Garic, Burgi Ruthene,
et me Ademario de Paderiis, notario publico
Comitatus Ruthene, supra et infra scriplo.

Dosique, anno Domini millesimo CCCino
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vicesimo secundo, die veneris in leslo Bij
Barnnbe, apostoli, Guillerinus de Saunhaco,
et Johannes de Aureliaco, consules Burg
Ruthene, cerlificali per me, nolarium supra
et infrascriplum, aie.ordmaus et pronunciatis
supra per diclos arbilros, et emologalis, appro.
balis et confirmalis per alios conconsules ipso-
rum, in presencia Duranti de Scoralha, filii
dicli Domini Geraldi, elprocuraloris ejusdem,
ut dixil, pro se el nomine Universilalis dicli
Burgi, ratilicaverunl, confirmaverunt, approba
verunt el emologaverunt diciam or_dmacao-
nem cl pronunciacionemn dictorum arbilrorum,
de quibus pecierunl sibi fieri publicum ins-
trumenium. .

Actum in Burgo Rutheve, anno et die qui-
bus supra proxime, lestibus presentibus Hugone
Guilardi, Guillermo de Aureliaco. Hugone,
filio dicti Hugonis Guilardi, Deodato Cabie-
rii, Burgi Ruthene, Arnaldo Brengarii, domi-
cello, el e, diclo Ademario de Paderiis,
nolario publico Comitalus Ruthene auclori-
tate Domini Rulthene, qui prediclis inlerfui,
el requisilus hoc presens instrumenlum recepi,
et in hanc lormam publicam redegi signo-
que meo seyuenli signavi.

.

Deux Monuments mégalithiques
de la
commune de la Roque-Sainte-Marguerite
(aveyron) )

Dans les diverses études =t statistiques pu-
bliées au sujet des monuments mégalithiques
de I'Aveyron (de Barrau, Valadier, Cérés,
Boisse, Cartailhae, elc..), nous ne trouvons
rien sur la commune de la Roque.

Les deux monumenls décrits ci-aprés nous
tu;znt indiqués par notre collégue M. J. Bi-
rebent,

Dolmen du Sol.

Situalion. — Le dolmen du Sor est silué a
environ 300 m. au nord de la ferme du méme
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nom, au milieu d'un champ du Causse du °
Larzac,

Historique. — 11 fut découvert, vers l'an-
née 1026 sous un « clapas » dont les malé-
riaux servirent a recharger le chemin de Pier-
refiche. Les ouvriers employés a ce travail
fouillérent la « chuambre » du mégalithe, mais,
ne lrouvant pas le « lrésor » escomplé, aban-
donnérent les recherches aprés avoir toul
bouleversé.

Description. — Le dolmen est formé de
deux supports orientés presque E. O. ; longs
de 2 m. ct 1 m. 80. Deux petites dalles de
téte et de pieds complitent la « cella » ;
I'une, celle de l'ouesl, inlérieure aux mon-
tants, l'autre extéricure.

La table de 2 m. sur 1 m. 10 et 0 m. 25
d’épaisseur maximum est posée extérieure-
ment, inclinée sur le coté est. Les cinq pier-
res sont en calecaire du pays.

Pour nos fouilles, nous dimes enlever la
pelile dalle ouest qui fut ensuite soigneuse-
ment remise en place.

Fonilles. — Nous fouilldmes ce dolmen les
20 et 21 aofit 1932 avec Monsieur E. Loir.

Nos fouilles portérent uniquement sur la
partie intérieure de la « chambre »,

Un grand désordre régnait parmi les osse-
ments, l'on voyait nettement que le dolmen
avait ét¢ fouillé récemment. Aucune obser-’
vation ne fut possible sur la position primi-
tive des ossemenls et du mobilier. Seule, la
pointe de javelot lrouvée dans l'encoignure
du sol vierge et de la dalle nord semblait
dans sa position originale.

Sous la couche archéologique, des traces
nettes de foyer élaient visibles:

- Mobilier. — Nous recueillimes :

Une pointe de javelot de 10 cm. de lon-
gueur, en silex taché de blanc (ces taches ne
sont pas de cacholong, le silex semble plu-
16t avoir ¢élé soumis a laction du feu). La
lame est retouchée sur les bords el unique-
ment d'un seul cdté ; la face d'éclatement
reslant unie.



